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Obraz Rosji
w powiesci Agaj-Han Zygmunta Krasinskiego'

Agaj-Han, utwor 20-letniego autora?, powie$¢ fantastyki historycznej, proza
uskrzydlona metaforami i rytmem, nie jest na pewno w guscie kazdego dzisiej-
szego czytelnika. W przesztosci przez dlugi czas nalezata tez do mniej znanych
tekstow romantyzmu polskiego. Brato si¢ to, jak sadz¢, z powodu braku autor-
skiego moralizatorstwa w stosunku do zupelnie niesztandarowych pasji i ambicji
jej bohaterow oraz, w $cistym zwiazku z tym, z zawartego w niej obrazu Rosji,
ktory nie odpowiadat oczekiwaniom i wymogom pewnego swoich racji patrio-
tyzmu. Trzeba jednak przyznac, ze po kilku wczesniejszych probach w prozie
historycznej, szczegdlnie po bardzo jeszcze nieudolnej powiesci Wtadyslaw Her-
man i dwor jego oznacza ona przetom w tworczosci Zygmunta Krasinskiego. Tu
znalazl on pisarska pewnos¢ siebie, zarowno w ,,muzycznej” kompozycji masy
epickiej, jak i w wypracowaniu takiego stylu prozy poetyckiej, jaki charaktery-
zuje tez jego nieduzo podzniejsze dramaty epickie Nie-Boska komedia i Irydion®.
Fakt, ze autor po opublikowaniu tych dwdéch najbardziej uznanych jego dziet
doprowadzil w 1838 roku do drugiego wydania Agaj-Hana, $§wiadczy dobitnie
o jego przekonaniu do tej powiesci. I chociaz historycy literatury przez dhugi

' Ciag dalszy mojego szkicu Zwei unterschdtzte Romane der romantischen Epoche. Zygmunt
Krasinskis ,,Agay-Han” (1834) und Henryk Rzewuskis ,, Listopad”, w: Romantik und Geschich-
te. Polnisches Paradigma, europdischer Kontext, deutsch-polnische Perspektiven, wyd. A. Gall,
T. Grob, A. Lawaty, G. Ritz, Wiesbaden 2007, s. 114151 oraz wynik przyjaznej dyskusji z pozycja
J. Fie¢ki, Rosja Krasinskiego. Rzecz o nieprzejednaniu, Poznan 2005, s. 197-220. Cytuj¢ z wydania:
Pisma Zygmunta Krasinskiego, wyd. H. Galle, t. 3: Agaj-Han, Warszawa 1907, s. 273412, podajac
numer rozdziatu i strony i modernizujac pisownig.

2 Utwor byt ukonczony w 1832, a wydany w 1834 i 1838 roku. Nowy Korbut, t. 8, oprac. 1. Sli-
winska, S. Stupkiewicz, Warszawa 1969, s. 137.

3 Nie-Boska komedia zostata ukonczona w 1833, a wydana w 1835 roku; Irydion — ukonczony
i wydany w 1836 roku.
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czas raczej krytycznie ja oceniali®, mozna przyjaé, ze zostata zauwazona przez
takich pdzniejszych autorow jak Henryk Sienkiewicz, Wactaw Berent czy Stefan
Zeromski.

Obraz XVII-wiecznej Rosji w Agaj-Hanie jest, o czym stusznie pisali Andrzej
Wasko i Jerzy Fiecko, wynikiem nie osobistego do§wiadczenia autora, ale lektur
i fantanzji. Niemniej $wiadczy o nietuzinkowej orientacji w historii tego kraju
nie tylko poczatkéw XVII wieku. Jednoczesnie wypada bra¢ pod uwagg to, ze
Krasinski wzglednej wiernosci realiom geograficznym i historycznokulturowym
Waltera Scotta przeciwstawiat szersza prawdg poetycka i romantyczna.

Obraz Rosji w tej powiesci jest przy tym w duzej mierze uzalezniony od pew-
nych autorskich rozstrzygnig¢. Dotycza one wyboru centralnego w dziejach woj-
ny moskiewskiej (1609—-1618) momentu historycznego (od 1610 do 1614 roku),
ale jednoczes$nie raczej pobocznego watku akcji i peryferyjnych terenow. Chodzi
tu przede wszystkim nie o Smolefisk, Moskwe i takie postacie jak Zotkiewski,
Chodkiewicz, Witadystaw, Zygmunt, Szujski, ale o pozbawione wszelkich wido-
kéw powodzenia przygody 1 walki Maryny Mniszchownej, jej (wymyslonego)
pazia Agaj-Hana i jej nowego protektora Zaruckiego na obszarach siggajacych
od Katugi do Astrachanu. Powstaje w ten sposob przesunigcie perspektywy na
catos¢ historii Wielkiej Smuty 1 wojny moskiewskiej, a skrycie takze na catosé¢
historii Rosji oraz na cato$¢ Rosji. Sprzyja to kolorowaniu fantastycznemu po-
wiesciowej przestrzeni rosyjskiej oraz aluzyjnemu stworzeniu wokot niej histo-
riozoficzno-symbolicznej aury. Do charakterystycznych watkow powiesci nale-
zy przy tym wielokrotna i rozmaita ewokacja tematdéw i postaci muzutmanskich
i azjatyckich.

Na obraz Rosji ukazany w powiesci, wplywaja w znacznej mierze pragnie-
nia, emocje i fantazje bohateréw, w tym zwtaszcza Maryny, ukorowanej carowej
rosyjskiej, ktora marzy o odzyskaniu swojej stolicy, Moskwy, a chwilowo panuje
obok Zaruckiego w potazjatyckim Astrachanie. Szczeg6lnie trudno odseparowaé
ten obraz od dziwnej mitosnej psychomachii migdzy carowa a jej muzutmanskim
giermkiem, ktora konczy si¢ dluga scena $Smierci obojga, godna filmu horroru.
W pewnej mierze osoba Maryny pozostaje w najblizszym powiazaniu z fanta-
stycznym i podszytym Azja obrazem Rosji, ktéry wytania si¢ z powiesci.

4 Ton nadawata przez dtugi czas krytyczna prezentacja powiesci w: J. Kallenbach, Zygmunt
Krasinski. Zycie i twérczo$¢ lat mtodych, t. 2, Lwow 1904, s. 44-50. Nowe zainteresowanie utwo-
rem wzbudzita dopiero M. Janion w publikacjach Zygmunt Krasinski. Debiut i dojrzatos¢, War-
szawa 1961, s. 180 i n., oraz Agaj-Han jako romantyczna powies¢ historyczna, w: Romantyzm:
studia o ideach i stylu, Warszawa 1969, s. 49-79. Wazna pozycj¢ stanowi tez A. Wasko, Zygmunt
Krasinski. Oblicza poety, Krakow 2001 (autor proponuje mozliwe widzenie w Agaj-Hanie pols-
kiej odpowiedzi na powies¢ M. Zagoskina Jurij Mitostawskij, albo Rosjanie w 1612 roku, wydana
w 1829 roku).
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Nie jest to sprzeczne ze znaczna rola, ktora w tym kontekscie odgrywa po-
wiesciowy monolog narracyjny, integrujacy réozne wysoce subiektywne punkty
widzenia, sposoby mowienia i mys$lenia kilku najwazniejszych postaci powiesci.
Glos narratora czgsto si¢ z nimi miesza, zgodnie zreszta ze zwyczajami Owczesnej
romantycznej epiki wierszowanej, a mimo pewnej liryczno-epickiej wzniostosci
daleki jest od zdystansowanego obiektywizmu.

Obraz ten — taki jest wynik mojej lektury powiesci — przedstawia kraj w chwi-
li katastrofy, ktora juz powoli dobiega konca. Rosja moskiewska stracita $wia-
domos$¢ swoich granic, swojej tozsamos$ci zbiorowej i etnicznej. W ten sposob
stata si¢ wolna przestrzenia dla niepohamowanych fantazji, pedow i zadz wital-
nych — panowania, zniszczenia i spetnien erotycznych — u grup i osob wszelkie-
go pochodzenia, stala si¢ fantazmatem wytworzonym w rozpgtaniu tych zadz.
Jednoczes$nie w trakcie akcji przestrzen geograficzna przesuwa si¢ coraz bardziej
w kierunku Azji, Astrachanu i Jaiku. Sytuacje t¢ ilustruje nastgpujacy cytat, przy-
ktad moéwienia narratora — epickiego piewcy wielkich przestrzeni i perspektyw
historycznych:

Wielkie panstwo moskiewskie pali si¢ weiaz i dymi pozogami Polakéw. Rozbiegli sie
husarze i potrzasajac skrzydly jako drapiezne orty, ulatuja ponad gruzami i gestym
trupem. Wycieczki ,,stracencow”, nie wstrzymane u Kaukazu, w glebie azjatyckie
si¢ zapuscity, kazdy rabunkami pnie si¢ do bogactw, rycerskim czynem do chwaly;
miasto zburzy¢, wies spali¢ jest ich chlebem powszednim. [...]

Jak wiekiem wprzdédy na drugim koncu ziemi Hiszpanie hasali po odkrytym $wiecie,
tak dzi§ Polacy wysypuja si¢ na Moskwy obszary. Patrz, Kortez Montezumg $ciaga
z tronu. Zo6tkiewski Szujskich prowadzi; Meksyk ptonie kagancami wérod czarnych
jezior i wzywa pomsty za skrzywdzonych bogdéw; Moskwa o tysiacu koput burzy si¢
o swigtych swoich i zniewazone cerkwie.

Nowy to $wiat byl Polakom, wschodni, szeroki, otwarty na stratowanie konskimi pod-
kowy. — Co tylko spato w Lechii hartownych dusz i dzikich serc, to przyszto obudzié¢
sie i zy¢ zazarcie na niwach od Moskwy do Astrachanu. Zyja wiec bez spoczynku,
walczac dniem i noca, z helmem wbitym na czoto, z bechterem przykutym do piersi,
wolni, $miejac si¢ z prosb i rozkazoéw, nie dbajac o dom, rozmitowani w gonitwach
i zeglugach, swobodni przez wszystkie dni swoje, poki $mierc¢ nie zaskoczy... (VI,
s. 335-336)

Mysle, ze to porownanie XVII-wiecznych Polakéw panoszacych si¢ w pan-
stwie moskiewskim z brutalno$cia XVI-wiecznych Hiszpanéw w Meksyku de-
cyduje o frapujacej perspektywie moralnej, z ktdrej narrator autorski prezentu-
je swoj fantazmatyczny obraz Rosji. W momencie dziejowym, ktéry on wybrat,
Rosja nie jest podmiotem czy sprawca, lecz bierna przestrzenia, przedmiotem,
ofiara przestepstw. Watek ten zachowuje swoja doniostos¢ w catej powiesci, ale
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nie daje asumptu do dobitnej autorskiej samokrytyki narodowej. Mozna raczej
mowic o zaskakujacej redukcji wszelkiego moralizmu w stosunku do grup, oséb
i zjawisk wystgpujacych w tym utworze.

W sytuacji anarchii, w ktorej znalazto si¢ panstwo moskiewskie, zacieraja si¢
tozsamosci narodowe, ,,nikt nie wie, komu stuzy”:

Zamieszanie, jakby w dzien sadu ostatniego, powstaje wsrdd tylu wojsk i pokolen.
Nie ustaja pozary i mordy, ale nie wiedzie¢ juz, kto daje do nich hasto po nocach. Kaz-
dy szlachcic, kazdy motodziec wodzem si¢ mianuje. W ostatnich chwilach chce si¢
kazdy nacieszy¢ chocby jedna godzing wiladzy, nie juz jako prosty zotdak w dzikiej
prostocie plasa¢ we krwi i zataczaé si¢ w perzynie, ale jako pan, siedzac na dzanecie,
patrzac z ubocza, jako grod si¢ pali, uzy¢ spokojnie rozkoszy pozogdow.

Jezyki, orgze, obyczaje, powiklawszy sig, zgietkuja z soba. Ciur obozowy wschodnie
$piewa powiesci; na hetmie husarza potksigzyc ztoty potyska; mowa polska Tatar si¢
odzywa, Moskal nie wie, komu stuzy; hufce Wiadystawa i hufce Pozarskiego peine
jego. (VI, 338-339)

Cytat ten uzmystawia anarchi¢ moskiewska przey watek przemieszania sig ze
soba narodowosci i jezykow. Efekt anarchii wzmacnia w dodatku ukryta i zarazem
paradoksalna hierarchizacja trzech grup etnicznych. Najbardziej ptynnie i cieni-
$Scie prezentuja si¢ w powiesci Moskale, chociaz zaczynaja odzyskiwac przewage
od trzeciego rozdziatu®’. O wiele mocniej nakreslony zostat portret Kozakow i ich
przywodcy, ktory jest meskim bohaterem powiesci — ale sa to juz tylko mniej
godni spadkobiercy strasznych i wspaniatych z perspektywy narratora bohateréw
polskich: Rozynskiego, Strusia, Lisowskiego, Sapiehy, ktorzy w momencie roz-
poczegcia akcji powiesciowej polegli, umarli lub odeszli na dalszy plan. Arabesko-
wo przeplataja te grupy inne narodowosci (w tym Szwedzi, Grecy i Wtosi), z ktd-
rych najwazniejsi sa Tatarzy, dawni najblizsi sprzymierzency drugiego Dymitra
1 carowej, od poczatku powiesci zastapieni przez Kozakow, nowych opiekunow
Maryny. Pod przewodnictwem Agaj-Hana wrdoca u boku Rosjan w koncowej fazie
powiesci i doprowadza do $mierci zarbwno Zaruckiego, jak 1 carowej.

Wymieniona hierarchia migdzy Moskalami, Kozakami a Polakami ma charak-
ter przejsciowy, bo dynamicznie zmienia si¢ w miarg rozwoju akcji od chwili doj-
$cia do wladzy cara Michata Fiodorowicza Romanowa (1613—1645)°%. Na koncu
powiesci zapowiedziany zostaje obraz przysztej Rosji ustabilizowanej i wieloet-
nicznej. Tak jak dziesigciolecie temu Polacy na Moskwie nadawali ton wszystkim
innym narodowos$ciom, tak obecnie przygotowuje si¢ podobny proces pod prze-

5 W rozszerzonym motcie powiesci (fragmenty z Dziejow panowania Zygmunta II1 J.U. Niem-
cewicza) dwa zdania mowia wyraznie, ze wybor cara Michata odbywa si¢ w tym samym czasie co
poczatek zuchwalej kampanii Zaruckiego w zwiazku z Maryna — zob. s. 278.

¢ Moskiewskim carem tytularnym byt w latach 1610—1634 tez Wiadystaw IV Waza.
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wodnictwem Moskali, ktorych interesom stuza Tatarzy i Kumani, bgda stuzyli
takze Kozacy i inne grupy.

Potymprzegladzie struktury dynamicznego chaosu etnicznego w Rosji przejdz-
my do charakterystyki pojedynczych grup i ich gldownych reprezentantow.

Moskale stuza we wszystkich grupach, zwlaszcza w obozach drugiego Dy-
mitra oraz Igora Zaruckiego. Ptynne sa jednoczesnie granice, ktore ich dziela od
Kozakéw — tak samo jak plynne sa granice migdzy Kozakami, Moskalami a Po-
lakami, ktorzy walcza w obozie Maryny. W zwiazku z powszechna ptynnoscia
tozsamosci ciekawa jest postac¢ bojarzyna moskiewskiego o zagadkowym imieniu
Szein Nikomko Horbrokow, ktory wedtug rozkazu cara Michata ma rozbi¢ Zaruc-
kiego w Astrachanie i nad Jaikiem. Trudno na pierwszy rzut oka nawet orientowac
si¢ w funkcji kazdego z wymienionych trzech cztonow tego imienia. Okazuje sig,
ze Szein ma by¢ nazwiskiem, przy czym jest bliskie niemieckiemu rzeczowni-
kowi ,,Schein”, znaczacemu migdzy innymi ,,pozdr; pozory”. Imig¢ ,,Nikomko”,
brzmiace po chtopsku, podszyte jest znaczeniem ,,nikt”. A patronim ,,Horbrokow”
robi wrazenie zupetnie fantastycznego tworu. Horbrokoéw ukazany jest u Krasin-
skiego jako wysoce drazliwy i niepewny siebie wykonawca polecen cara Michata
ijego ojca, Filareta — czyli jako cien cienia albo kukta kukty. Jego tozsamos¢ jest
plastyczna tak jak tozsamo$¢ jego Moskali. W dodatku zdaje si¢ ukrywac w tej
postaci dziatajacej w okolicach Jaiku i Astrachanu daleka aluzja do polsko-ro-
syjskiego dramatu koto Smolenska w latach 1610-1611. Karamzin opisuje dos¢
szeroko koleje Borysa Michajtowicza Szeina, moskiewskiego dowodcy Smolen-
ska w czasie polskiego oblgzenia 1610—1611 roku’. Niemcewicz natomiast cytuje
list wojewody smolenskiego do cara Wasyla Szujskiego w sprawie ,,litewskiego”
oblgzenia Smolenska, wymienia nadawcow: ,,Michatko Szein, Petruszka Horbra-
kow, Nikomko Olexiejow’. Dziwne nazwisko powiesciowej postaci jest wiec na
domiar wszystkiego zlepkiem prawie niezmienionych elementow nazwisk trzech
r6znych Moskali zwigzanych ze Smolenskiem.

Kozacy, czyli motodzce, i ich przywodca Zarucki wychodza o wiele zywiej
i cickawiej w powiesci niz Moskale i Nikomko Horbrokéw Szein, ale ich toz-
samo$¢ chyba nie jest dobitniej okreslona. Wiadomo, ze w historii rozni Ko-
zacy shuzyli r6znym panom, polskim magnatom, krolowi polskiemu, ale takze
Moskwie. W powiesci nie stuza zadnemu z tradycyjnych panstw, ale walcza
z zachwytem za ich atamana Zaruckiego i jego kochanke, moskiewska carowa
Maryng. Para ta tworzy jakby Moskwe zastgpcza i chimeryczna, ktora w trakcie

7 Zob. N. Karamzin, Istorija gosudarstva rossijskogo, ks. 3, t. 12, Moskva 1989 [reprint wyd.
Petersburg 1843], s. 104-106 (Krasinski podobno znat t¢ pozycjg, bo tom ten wyszedt po raz pierw-
szy posmiertnie w 1829 roku, a w polskim przektadzie G. Buczynskiego w 1830 roku). Niemcewicz
nazywa Szeina zreszta ,,Sehin” — J.U. Niemcewicz, Dzieje panowania Zygmunta I1I, t. 2, Krakow
1860, s. 189.

$ J.U. Niemcewicz, op.cit., nota VIII, 318.
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akcji nabiera coraz wigcej kolorow azjatyckich — najbardziej w Astrachanie, ich
tymczasowej stolicy.

Igor Zaruckina pewno jestnajbardziej imponujacym przywodca i wojownikiem
powiesci, przy czym zadziwia wielo$¢ jego potencjalnych roli i tozsamosci:

— Nie, Mitosciwa Carowo, nie, hoza Maryno! [...] Na czajkach, mitoSciwa pani,
spuszczatem si¢ Dnieprem i Wotga, i Dniestrem, sultan z seraju mnie widziat i klat
mnie, zem mu tak wsie palil, rozwalat palace. Na moskiewskiej wojnie wzrostem za
krola Stefana i pig¢ ran w upominek od niej nosz¢ na piersi. W Niemczech z ryce-
rzami, posagami z zelaza, rwatem si¢ za pasy, wigcem napatrzyt si¢ dosy¢ mordu.
(V, 330)

Pojawia si¢ jako ostatni nastgpca znamienitych polskich konkwistadoréw
na terenie Moskwy — Rozynskiego, Strusia, Lisowskiego, Sapiechy. On i jego
Kozacy to jakby upiory tych bohaterow. Narrator thumaczy to nowemu carowi
Michatowi:

— Kto — zapyta [mtody car — R.F.] — miesza naszych panstw spokoj?

— Ej! carze, to Igor Sahajdaczny Zarucki, to wodz duzej r¢ki, rozkochanego serca.
[...] dzi$, kiedy sam si¢ zobaczyt [...] panem nad trumnami Rozynskiego, Sapichy,
Strusia, Aleksandra z Lisowa, po odwrocie Chodkiewicza i Zétkiewskiego, ostatnim
cztowiekiem z pokolenia, co rodem z Polski, zyjac wsrdd pozardéw i bojow, przeszto
predzej od pokolen ludzkich, ale tez glebsze $lady za soba zostawito, niz zwykty
ludzkie pokolenia — puscit cugle na grzywe koniowi i popedzit w zawod, na ktérym
groby poprzednikéw shuza mu za stupy drogowe. Nic go nie wstrzyma [...], bo dumny,
ze sam jeden zostal na starym pobojowisku, $wieza krwia odmtodnie¢ go pragnie,
wierzac gleboko, ze goraczka, ktora nim rzuca, jest przeznaczeniem nieba; a zreszta
przestalby i na tym, ze to chgcia Maryny, tej Laszki cudzoziemki, nie znuzonej trudem
i klgskami, ktora dotad z pycha rozpamigtywa dzien, kiedy jej i Dymitrowi me¢zowi
cata Moskwa przysiggata na wiarg. Ku stepom, ku goérom, ku Azji leci wigc z dobyta
szabla, a pochwa gdzies$ si¢ osungta i w biegu zgruchotaty ja konskie podkowy. (VI,
341-342)

W odréznieniu od powiesciowego bojarzyna Szeina Zarucki nie jest inwencja
autorska, gdyz jego rola w ksiazce przypomina realne zycie atamana Kozakow
donskich Iwana Martynowicza Zaruckiego (?—1614), ostatniego protektora Ma-
ryny Mniszchownej. Zastanawia natomiast swoboda autora przy nadawaniu tej
postaci imienia i przydomku: Igor Sahajdaczny Zarucki. Wybor przydomku Sa-
hajdaczny ma w powiesci funkcje stylizacyjna, asocjacyjna i aluzyjna. ,,Sahajdacz-
ny” pochodzi od pierwotnie tureckiego wyrazu ,,sajdak, sahajdak” (kolczan etc.)
i dodaje nieco kolorytu zaréwno staroruskiego, jak i azjatyckiego. Jednoczesnie
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»sajdak” nalezy do ekwipunku Agaj-Hana, Tatarow, Kozakow i samego Igora Za-
ruckiego. A poza tym Sahajdaczny jest przydomkiem wzigtym od wybitniejszej
kozackiej postaci wojny moskiewskiej, przychylnego Koronie, a jednak dbatego
o religijna samodzielno$¢ kozacka i ukrainska, Piotra Konaszewicza-Sahajdacz-
nego (1570-1622), hetmana kozakow regestrowych. Zwiazek ten przyczynia sig
do dalszego ,,symbolicznego” uogdlnienia postaci Zaruckiego, jakby ,,wiecznego
Kozaka”. Wyboér imienia Igor zamiast Iwan chyba tez nie jest zwykla swoboda
literacka — wrocimy do tej sprawy w zwiazku z Kumanami, ktorzy wystepuja
w koncowej fazie akcji.

Jezeli chodzi o carowa Maryng, wojewodziank¢ sandomierska, warto przy-
pomnie¢ shuszna obserwacje Fiecki na temat tego, ze gtdéwna bohaterka z kilku
powodow nie jest najmocniej osadzona w realnym §wiecie powiesci. Bierze sig¢
to miedzy innymi z jej przymusowej biernosci. Notabene dzieli ja z cala objeta
anarchia Rosja powiesciowa, ktorej tak naprawdg jest uosobieniem. Jeszcze krot-
ko przed gwattowna $Smiercia przedstawia swoja wizj¢ Rosji:

—[...] teraz, kiedy rozleciato si¢ ono panstwo obszerne i przesliczne, obfite w zboza
1 mgze, i ztoto; kiedy komory patacéw moich na jaskinig si¢ przemienity — nie ptaczg,
nie szlocham. (XI, 386)

W kazdym razie od rozpoczgcia akcji Maryna jest juz tylko skazana na dzia-
fania innych, zostaja jej role inspiratorki, obserwatorki, wigzionej, adorowanej,
wyzwolonej, towarzyszki. Dodatkowa przyczyna jej specjalnej nierealnosci jest
jej usytuowanie ponad grupami etnicznymi. Wynika to z jej przemdwienia do
zohierzy, podczas ktorego zwraca si¢ do Polakow i Moskali, zapominajac o naj-
wazniejszej dla niej grupie, Kozakach:

— Nieszczgsliwej pomoc dajcie, waszmoscie! Kiedy patrze, ja biedna i nieboga, na tyle
zbroi 1 orgza, jeszcze wzrasta we mnie serce, bo wiem, ze Polak odbiezy¢ nie umie.
Prawga jestem szlachcianka polska, waszmoscie, prawa carowa wasza — i tu ogladata
si¢ na hufce Moskwy — ani wy siostry, ani wy pani swojej nie puscicie na $miech
u ludzi, na nedze u $wiata! [...] A wigc radZcie pomiedzy soba, radzcie, waszmoscie,
o was samych, bo ja, choc¢by jeden giermek tylko przy mnie si¢ opowiedziat, z tym
jednym jeszcze pdjde ku bramom Stolicy mojej! (11, 296)

Juz nie wzgledy etniczne odgrywaja jednak decydujaca rolg — chodzi o to,
ze Maryna stwarza tu siebie na nowo na mocy jakby bezinteresownego eroty-
zmu, ktory z niej emanuje razem z wladcza godnoscia i niedostepnoscia. Staje si¢
ona odtad projekcja uczu¢ mitosnych i bezgranicznej adoracji nie tylko giermka,
o ktorym wspomina w swoim przemdwieniu, ale tez — i przede wszystkim — Igora
Zaruckiego oraz catego wojska. Rowniez stad pochodzi jej brak realnosci:
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A Carowa wygladata tej nocy wiasnie, jak trzeba na draznienie mgskiego serca; na
licu ptonie od namigtnego oczekiwania, na czarnych wlosach ztota mitra si¢ wznosi,
tak ksztattnie rzucona, ze i jednego pukla nie zastania i jej blaskom zaden pukiel nie
szkodzi; ptaszcz odpada od ramion, za kazdym krokiem zsuwa si¢ bardziej, juz cia-
gnie si¢ po ziemi; ale za to ramiona blysne¢ly spod niego. Szata znad piersi gwattow-
nym biciem tych piersi odsunigta, rabek jeszcze zostal bialy, przejrzysty, staba opona
przeciw rozhuzdanym oczom. I wlosy tez z wolna sptywaja w dot na ramiona, na
plecy. Oh! kto na nig patrzy, tej nocy dtugie zachowa wspomnienie. (II, 295)

Carowa zachowuje jednak nadzwyczajna godno$¢® do konca zycia, a o swojej
polskosci wspomina znowu w obliczu kochajacego ja mordercy:

Izali czekasz jej prosb za zyciem, jej uktonow tobie? Prozna zwtoka, prozne i ptonne
nadzieje! Daj mi pokdj, Tatarze, i koncz cos zaczat, bo ci Polka zaprawdg powiada,
iz przed toba nigdy sig nie unizy! Panie Boze i $wigta Bogarodzico, zmityj si¢ nade
mna! (XII, 403—404)

Giermek Agaj-Han jest najbardziej poetycka i najbardziej ambiwalentna po-
stacig powiesci. MOwi o nim narrator na poczatku powiesci:

[...]jego dusza, wieczna zmienniczka, wszystkich namigtnosci i uczu¢ nierzadnica, na
przemiany mdle¢ umiata i przychodzi¢ do siebie. (I, 291)

Jest to chlopiec niby-tatarski, pochodzacy z blizej nieokreslonego wschodu
muzutmanskiego, czyli najbardziej dobitny przyktad wedrowca migdzy $wiatami
wsrdd bohateréw powiesci. Juz mu ucieka z pamigci rodzimy jezyk, przy czym nie
wiadomo, jaki to jezyk i czy przemawia do Maryny po rosyjsku czy po polsku:

Matka mi umartla, czasu na tzy nie byto — ojciec polegl, nie ptakatem, lecz przysia-
glem zemstg; [...] — ale teraz, kiedy zapominam mojej mowy, ptacze, ptacze, huryso
moja! Czuje co dzien wigcej stow zagubionych na zawsze. Ich wspomnienie trapi jak
mara kochanki dalekiej, ktorej nie ujrz¢ juz nigdy, ktorej twarz mgta mi zachodzi,
a ktora kocham jeszcze.

[...] Walczg, jak mogg, nie chcac mysle¢ po cudzemu, a wasza mowa wdziera si¢ do
mej glowy, wypycha ostatki dawnej, podchwytuje kazda mys$l i ubiera w swoje barwy,
$miejac si¢ z moich zaléw i oporu. (IV, 317-318)

% Zob. tez nastgpujacy fragment dialogu Maryny z Zaruckim: ,,— Taki wigc miat by¢ koniec
Maryny Mniszchownej — rzekla wolnym glosem, bez goryczy, bez zalu, z powaga, ktéra wodza
motodzcow do jej stop rzucita. — Maryno — krzyknat z uniesieniem, a twarz mu jasnieje od mestwa,
w prawicy miecz $ciska — i ja kiedy$ bylem wielkim, i mnie dni pychy si¢ zdarzaty, ale nigdym, czy
w zlych, czy w dobrych losach, twej nie zrownat duszy!” (XI, 382).
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Paz carowej o postaci i ruchach tancerza, jej obronca, ktory magicznym sposo-
bem wyprowadza ja z katuskiego wiezienia Moskali, niedoszty morderca kocha-
jacego jarowniez Zaruckiego, staje si¢ w koncu pod nowym nazwiskiem Nuradyn
sojusznikiem Moskali i samobojczym sprawca $mierci ukochanej. Z Zaruckim,
dojrzatym, mocnym wojownikiem, taczy go intensywna relacja doktadnych kon-
trastow 1 paraleli oraz wlasnie namigtna mito§¢ do Maryny.

Bedac postacia wysoce ambiwalentna w powiesci, jest on w sensie bardzo
specyficznym poetyckim duchem zaréwno carowej, jak i rosyjskiego prezento-
wanego tu uniwersum oraz calej narracji epickiej. Osobliwym duchem poetyckim
carowej staje si¢ w trakcie prob uzyskania jej wzgledow. Podczas pierwszego
$miatego przemowienia do niej kontrastuje ,,stonce wasze”, czyli europejskie i ro-
syjskie, ze ,,stoncem naszym”:

Stonce wasze jest upiorem naszego; ono wre w srodku biekitow nad Kaszmirem, nad
Iranem, nad brzegami Kaspii, wokol Stambutu i jeszcze nad goérami Krymu, jak zrze-
nica samego Allacha, jak koto z topiacych si¢ wiecznie diamentow, ktorych krople
w promieniach leja si¢ na nas i zycia nam daja wigcej niz giaurom Péinocy. — Drzewa,
kwiaty, strumienie, fontanny, koputy, wieze, pierza ptakow, grzywy lwow i koni, oczy
dziewic i mgzow zbroje — tyle §wiatta przejmuja, iz §wiat moj wydaje mi sig teraz
chwalq nadludzka, patrzac na $wiat wasz, huryso moja. (I, 287)

Nieco p6zniej ,,stonce”, czyli poetycka aura giermka napetnia §wiattem nocny
katuski loch zamkowy, w ktérym lezy wigziona Maryna. Na poziomie symbolicz-
nym jest to jakby $wiatlo, ktore przenika ponura, ciemna Rosjg. Chodzi zreszta
o poetycki sen carowej, z ktdrego wkrotce powstanie fantastyczna realnosé:

Pozno juz w noc zdato sig jej, iz wpadta w sen o dzwigkach harfy czy gitary, czy strun
jakichkolwiek i o $piewie znanego glosu. [...]

Lezataby dlugo w tym zawieszeniu migdzy snem a zyciem |[...]; lecz wzniost sig spo-
$rod nich ton jeden glosniejszy, ostrzejszy, [...] ktory, konajac, na jek si¢ przemienia.
Wzdrygneta sig, podniosta si¢ nagle, a teraz dopiero wydato sig jej, ze snem zdjgta
i na to, co zobaczyta, jako na sen patrzy.

Blaskiem ztotym i bigkitnawym goreje komnata — pierwszy raz jej sklepienie catkiem
otrzasnglo si¢ z cienia. Wsrod tego dzdzu jasnosci stoi mtodzian z hetmem i lampa na
hetmie, z ktorej buchajacy ptomien starczy na calq przestrzen wigzienia; w dtoniach
trzyma naczynie razacego poloru, z strunami i kulkami, laseczka po nich przegrywa,
czasem o boki naczynia uderzy, a wtedy stycha¢ jakby rozdzierajace stekanie. (IV,
316-317)

Niemato ze stylu i sposobu bycia Agaj-Hana przenika do monologu narra-
cyjnego powiesci, w ten sposob dodatkowo kolorujac obraz Rosji w powiesci.
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Nawiazujac do powyzszych uwag, mozna podsumowac, ze wsrdd stylow rdoznych
bohaterow wptyw Agaj-Hana na uksztaltowanie narracji jest chyba najbardziej
wyczuwalny. Niemniej fakt, Ze w obrgbie narracji dochodzi do syntezy réznych
stylow personalnych, sprzyja na pewno efektowi narracji wszechwiedzacej, epic-
kiej. Jednoczes$nie zaciera si¢ indywidualnos$¢ i tozsamos¢ narratora. Krzyzuja si¢
w nim bowiem migdzy innymi wszechwiedzacy piewca ogromnej przestrzeni ob-
jetej anarchia Moskwy oraz mito$nie zachwycony adorator i obserwator Maryny,
zblizony do Agaj-Hana. Pamigtamy okrzyk narratora:

Oh! kto na nia patrzy, tej nocy dtugie zachowa wspomnienie. (I, 295)

Agaj-Han jest obecny takze w nastgpujacej apostrofie narratora, zwroconej
niby do czytelnika, niby do siebie, niby do samego giermka:

Patrz na nia teraz, a ujrzysz nie dumna krolowe, nie harda pania, ale kobietg we Izach,
marzaca o swojej mtodosci, 0 domu 0jcow, o szlachetnym rodzie, o polskich niwach,
o pierwszej mitosci — wérod niemych dowoddéw hanby i poniewierki. (11, 300)

I nawet kiedy narrator zdaje si¢ oddawac¢ mysli carowej mowa pozornie zalez-
na, jeszcze nie catkiem znika punkt widzenia giermka:

Sprawdzily si¢ podszepty ludzi, Agaj-Hana sprawdzily si¢ stowa [...]. Tysiac wspo-
mnien w tej chwili thoczy si¢ w serce, w serce niebogie Marii, stabej niewiasty, opusz-
czonej, zdradzonej, przelgktej: i wspomnienie pierwszego me¢za, dziarskiego, hojne-
go, ktoéremu tak pigknie pasowata korona carow, i towarzyszek dziecinstwa, i sadow
ojcowskich, gdzie owocow i murawy silta — [...] i pierwsza noc wesela z oblubiencem
miodym, walecznym, panem rozlegltej krainy; a potem — spiski i mordy. Ach! to nic
jeszcze — wigzienie 1 wygnanie — ach! to nic jeszcze — ale drugi §lub — drugi maz. —
Ach! to wspomnienie serce jej rozniosto na ostrzu swoim. (II, 300-301)

Monolog narracyjny obejmuje szeroki zakres tonacji i sposobow. Naleza do
nich opisy budynkow i krajobrazow powiesciowej Rosji. Wtasnie tez z nich wy-
lania si¢ pewna strategia prezentacji rosyjskich zjawisk przestrzennych. Pokazane
sa przez filtr wrazliwosci 0sob bedacych pod wplywem silnych emocji, widza-
cych jakby we $nie, albo tez w konfrontacji lub wrgcz w przemieszaniu z elemen-
tami wschodnimi. W tych wizjach powieSciowych realiéw rosyjskich przejawia
si¢ watek zniszczenia i zabdjstwa, nocy, ciemnos$ci, charakteru labiryntowego,
a takze zimna i mrozu oraz fantastyczny watek wschodniego $wiatta, stonca, cie-
pta i erotyzmu.

Poczatek powiesci przynosi pelen niesamowitosci i zgrozy widok ziemi rosyj-
skiej koto Katugi:
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Wieze Katugi z daleka pod chmur zimowych nawatg coraz szarzeja, bo wieczor si¢
zbliza. — Ale dosy¢ dnia jeszcze, by oswieci¢ te wzgorki, $niegiem obciazone, ktore
kotem okrazaja réwning, z ktorej $nieg zmieciony; a nie wietrzysko go zmiotlo, ale
reka ludzi, by na gladkiej ziemi panu lepiej przy uczcie i winie si¢ dziato; naokoto
gasnace ogniska.

Teraz juz po biesiadzie; na stoty zastawione, na porzucone ostatki saczy si¢ topniejacy
szron ze $wierkOw i sosen.

Przeszta godzina godow, dziwne po sobie zostawujac $lady. Ptotna namiotow leza na
ziemi, czasem dyszac faldami, kiedy wiatr pod nie si¢ wkradnie — zagmatwane w ich
sznurach i powro6zkach siodta, rzedy, kufle, kosze, dzbany, a tu i 6wdzie na bialym tle
plama krwi, juz sucha — zna¢, ze od kilku godzin pije z niej powietrze — ale jeszcze nie
czarna, dotad czerwona, potyskujaca — zna¢, ze dzisiaj wylana. (I, 281)

Wiadomo juz, ze tym zimnym horrorom Agaj-Han przeciwstawia swoje
muzulmanskie stonce:

Stonce wasze jest upiorem naszego. (I, 287)

Dziwna mieszaning cech europejskich i wschodnich prezentuje opis zamku ka-
tuskiego, oblgzonego przez Moskali, ktéry potem stanie si¢ wigzieniem carowe;j:

A zamek dokota obwiedzion basztami i watem, u czterech rogow cztery wieze; z tych
najwyzsza w glebi podworca, otoczona galeriami, schody, z gotyckimi i wschodnimi
ozdoby, na pot twierdza, na pot minaretem si¢ wydaje, bo naokoto $cian, jak w ko-
Sciele, wydtutowane §wigtych postacie i krzyze, i r6ze, tu i 6wdzie zné6w palmy i pot-
ksigzyce. (111, 303-304)

Nocny krajobraz koto tego zamku objawia si¢ carowej i jej giermkowi jak
wizja senna:

Ksigzyc za wiosennym oblokiem, lecz gotuje si¢ do wyjrzenia. Sosnowe krzaki tu
1 6wdzie, z tytu podnosi si¢ opuszczona wieza i dlugi mur, i row glgboki, z prze-
paskami to grubszego, to cienszego cienia. Dalej pali si¢ Kaluga w nocy rzadkimi
$wiatlami; z przodu réwnina; a wszystko, co na réwninie, to §pi w zmierzchu i tego
rozeznaé nie sposob; juzci tam drzewa podobno, juzci z boku to smugi, $niegiem
jeszcze przyproszone, owdzie zda sig, ze bor czernieje, Owdzie marzy si¢ przed
oczyma dzwonnica klasztoru. Za pierwszym spojrzeniem taka posta¢ okolicy; wlep
oczy, a nic nie rozeznasz, zwatpisz o kazdym szczegole; to nie drzewa, to nie klasz-
tor; nie — to nie bor tam sig¢ rozcigga. Takie samo wrazenie sprawia na duszy sen,
ktérego w polowie si¢ zapomniato, a w drugiej polowie niejasno si¢ pamigta [...].
(V, 326-327)



192 Rolf Fieguth

Bylo co$ fantastycznego w tym widoku przypominajacym morze we $nie widziane,
w flocie milczacej, bez zywego ducha — w tgtentach grzmiacych coraz bardziej, w lar-
wach biegnacych od lasu na rozhuzdanych rumakach. (V, 331).

Bardzo znamienny jest opis Astrachanu, bliski perspektywie Agaj-Hana, kto-
ry na dhuzszy czas zniknat z akcji powiesciowe;:

Kto i razu nie ogladal miasta panujacego nadbrzezom Kaspii, ten chyba sny miat
okazale, ale przepychu nie widziat na jawie [...]!

Wotga, jak matka, ramionami obtacza Astrachanu mury i u piaszczystych piersi go
trzyma. Spomigdzy jej nurtdéw podnosza si¢ dachy, nad nimi kroluja wieze, minarety,
poltksiezyce pogan i greckie krzyze, a kiedy stonce o potudniu jasnieje, owe blachy
srebrne 1 zlote zywym ogniem ptona — rzeklbys, iz nad kazdym gmachem zawist
meteor nieba!

[...] Wszystkich hord Tatarzy spotkali sig tutaj. [...] Greckiej wiary ludzie, wielkiego
panstwa moskiewskiego syny, przechadzaja si¢ dumnie, jako chrzes$cijanom i panom
godzi si¢ wobec pogan i poddanych. Ich koscidl brzmi dzwonami i jasnieje przepy-
chem, a zatknigty krzyz na nim wyzej od wszystkich minaretéw sigga w powietrze. —
[...] Wioch tez uwija si¢ po ulicach [...] a na odnogach Wotgi, ktére wciskaja si¢ do
miasta, poznasz Wenecjanina [...].

Swiat to z tysiaca koloréw i uczué ztozony, pehny zycia, brzmiacy setnymi jezyki,
okazala tgcza wszystkich narodow Azji, jasniejaca wiecznie nad falami Wolgi, od
reszty ziemi pustyniami odcigta i morzem. (VIL, s. 343-345)

W tym fragmencie tacza si¢ fantazje muzutmanskiego giermka oraz marzenia
Maryny i Zaruckiego: jest to ich chwilowa wyspa mitosci, azjatycki kawatek wy-
marzonej przez carowa Rosji moskiewskie;j.

Powiesciowa wizja przestrzeni rosyjskich konczy si¢ opisami terenow Jaiku,
czyli Uralu — rzeki popularnie uwazanej za granic¢ migdzy Europa i Azja. Kraj-
obrazy te sa podane jako wizje wszystkich trzech bohaterow, ale przejawia si¢
w nich tez punkt widzenia Agaj-Hana, szczegdlnie w scenie koncowej, pokazuja-
cej bryly lodowe na rzece Jaiku pod ogromna wieczorowa zorza stoneczna:

Stonce zapadto w glab gdzies$ za krancem pustyni; pozar ogromny po sobie zostawito
na niebie; tam palg si¢ chmury i wzbijaja si¢ dymy, a tu roztrzaskuja si¢ lody. Nurt,
plynacy z gory, je rozbija i miele, co chwila si¢ przysuwa, a posada, na ktorej Agaj-
-Han duma, trzgsie si¢ od jednego brzegu do drugiego; w wirach podniosty sig $niegi
i lataja w powietrzu jako mgty jakie, wicher pomigdzy nimi harce odbywa swoje i za-
toénie jgczy, grzmoty jedne po drugich sig¢ rozlegaja, coraz blizej, coraz blizej. Zda sig,
jak gdyby na nowo archaniot ciemnos$ci zwotywat swe hufce i gotowat si¢ do walki
przeciw wszechmocnemu Bogu. (XI1, 408)
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Zasadnicza dla obrazu Rosji w tej powiesci wydaje si¢ fraza z opisu Astracha-
nu: ,,Swiat to z tysiaca koloréw i uczué ztozony, petny zycia, brzmiacy setnymi
jezyki, okazala tecza wszystkich narodow Azji, jasniejaca wiecznie nad falami
Wotgi, od reszty ziemi pustyniami odcigta i morzem”. Cata powieSciowa Rosja
prezentuje si¢ bowiem jako odcigty od reszty $wiata produkt rozpgtanych uczu¢
i czynow bohaterow. Jest to dla nich §wiat anarchicznej wolnosci, energii i wiel-
kich uczu¢ — i razem z tym wielkiej, okrutnej poetyckiej imaginacji, ktora na
moment tworzy czy zastgpuje historig. Jasne jest jednak, Ze nie sposdb ograniczaé
si¢ do takiej interpretacji.

Powiesc jest takze swoista reakcja literacka na sytuacje po sttumionym po-
wstaniu listopadowymlo, pokazujac po XIX-wiecznej klgsce stan sprzed 200 lat,
kiedy Rosje upokorzono. Rosja, ,,dzi§” skonsolidowana, przemozna i niezwycig-
zona, pokazana jest w powiesci w momencie katastrofalnego rozwigzania. Utwor
zawiera tez aluzje, ze moment katastrofy Rosji bynajmniej nie byt jednorazowy.
Watki te ze zrozumialych powodow sa tak ulotne, ze probie ich odczytania od
razu grozi zarzut nadinterpretacji czy spekulacji. Jedna z aluzji zdaje si¢ dotyczy¢
Stowa o wyprawie Igora, imponujacego staroruskiego poematu Sredniowiecznego
czy pseudosredniowiecznego o klgskach ,,ziemi ruskiej” w walce z muzulmanski-
mi Potowcami czy Kumanami. Taka aluzj¢ dostrzegam w zupeknie ahistorycznej
wzmiance o Kumanach w powiesci''. Europejska nazwa tego muzutmanskiego
wroga Rusi Kijowskiej, znanego tez jako Potowcy, tacznie z watkiem istoty mi-
tologicznej Diw oraz z imieniem Igor, ktore z woli autora nosi Zarucki, moze
wskazywac na czasy opiewanej przez ucznia Bojana wyprawy Igora. Zawartych
w postaci Zaruckiego aluzji do takich p6zniejszych znamienitych Kozakow jak
Bohdan Chmielnicki czy Iwan Mazepa czytelnik ma si¢ chyba domysli¢ samorzut-
nie. Bardziej rozpoznawalna jest aluzja zwiazana z nazwa rzeki Jaiku. Wskazuje
ona na Kozakow jaickich i ich przywddceg Jemeljana Pugaczowa (1742-1775),
samozwanca w tradycji Dymitréw. Razem z wieloma innymi grupami etniczny-
mi 1 spolecznymi przez chwilg wstrzasngli posadami rzadéw Katarzyny Wielkiej
i jej catego imperium. Po stlumieniu powstania Pugaczowa Katarzyna zarzadzita
zreszta zmiang nazwy Jaiku na Ural, aby zatrze¢ wspomnienie o tym groznym
zdarzeniu — powie$¢ Krasinskiego to wspomnienie chociazby aluzyjnie przywra-
ca. I zupetnie jasne jest, ze opisy walk na terenie Rosji drugiego dziesigciolecia

10°W liscie z 6 grudnia 1831 roku autor pisze do H. Reeve’a: ,,Pisz¢ ciagle moj poemat polski.
Sa w nim pozary i bitwy, zabawy i rozkosze. Jestem pod wplywem czasow, w ktorych zyje. Ale co
prawda, zdarzenie odbywa si¢ w czasie, kiedy olbrzymie carstwo moskiewskie walito si¢ od Bat-
tyku do Morza Kaspijskiego, pod zelaznymi rekawicami wojownikow polskich. Byt to takze $wiat
majacy zgina¢ (s’en allant périr), a zdobywcy deptali ruiny z chciwoscia i $miatoscia Hiszpanow
Korteza z Meksyku”, cyt. za: J. Kallenbach, op.cit., t. 1, s. 312-313.

' Nieoczekiwanie Nuradyn domaga si¢ od Szeina: ,,Do moich tysigca przydaj dwa tysiace
kumanskich, a twoja Maryna, a twoim Zarucki!” (X, 365).
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XVII wieku musialy budzi¢ w pierwszych czytelnikach wspomnienie o kampanii
rosyjskiej, ktéra Napoleon I w 1812 roku opierat na wieloetnicznych wojskach.
Krotko mowiac, na pewno przestaniem powiesci jest to, ze ogromna moc Rosji
nie jest wieczna i niezmienna. Wydaje si¢ jednak, Ze nie to przestanie znalazto si¢
na pierwszym planie dwczesnej i pdzniejszej recepcji Agaj-Hana, ale wylamanie
si¢ autora z niepisanego solidarnego nakazu jednoznacznego potgpienia Rosji mo-
skiewskiej i jej przestgpstw.

Dwa lata przed Agaj-Hanem ukazaly si¢ Dziady, czes¢ 111 Adama Mickiewi-
cza z Ustepem, obrazem aktualnej Rosji petersburskiej, ktory pozostawit wysoce
romantyczny utwor mtodszego kolegi w tyle pod wzgledem geniuszu literackiego,
zblizenia do satyry wczesnorealistycznej i usatysfakcjonowania wszelkich wymo-
gow patriotycznych. Nie pomniejsza to rangi Agaj-Hana jako powaznej pozycji
polskiej prozy romantyczne;j.



